PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE UNIVERSITARIO PER IL SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE FIS/04 – FISICA NUCLEARE E SUBNUCLEARE - FACOLTA’ DI SCIENZE MATEMATICHE, FISICHE E NATURALI INDETTA CON D.R. N. 360-2008 DEL 26.02.2008 IL CUI AVVISO E' STATO PUBBLICATO SULLA G.U. N. 19 DEL 07.03.2008

VERBALE N. 2

(Valutazione dei titoli e delle pubblicazioni)

     Il giorno giorno 31 Ottobre alle ore 9:00 si è riunita presso il Dipartimento di Fisica Nucleare e Teorica, Via Bassi 6, Pavia la Commissione giudicatrice della suddetta valutazione comparativa, nelle persone di:

Prof. Claudio CONTA

Prof. Giuliano PARRINI

Dott.sa Stefania SPAGNOLO 
     La Commissione, accertato che i criteri generali fissati nella precedente riunione sono stati resi pubblici per almeno sette giorni, inizia la verifica dei nomi dei candidati, tenendo conto dell’elenco fornito dall’Amministrazione.

     La Commissione, presa visione dell’elenco dei candidati al concorso trasmesso dall’Amministrazione, delle pubblicazioni effettivamente inviate, delle esclusioni operate dagli uffici e delle rinunce sino ad ora pervenute, decide che i candidati da valutare ai fini del concorso sono n.11 e precisamente:
1. Giuliano CASTELLI

2. Biagio DI MICCO

3. Simone DONATI

4. Gabriella GAUDIO

5. Chiara MAIERON

6. Alessandro MENEGOLLI

7. Andrea MEUCCI

8. Daniela Marcella REBUZZI

9. Diana Alessandra Carla Costantina SCANNICCHIO

10. Antonio SIDOTI

11. Erik Silvio VALLAZZA

La Commissione, quindi, procede ad aprire i plichi inviati dai candidati.

Vengono, dunque, prese in esame, secondo l’ordine alfabetico dei candidati, solo le pubblicazioni corrispondenti all’elenco delle stesse allegato alla domanda di partecipazione al concorso. Ai sensi del Bando di indizione della procedura di valutazione comparativa i candidati possono presentare un numero massimo di 10 pubblicazioni.
     Per la valutazione la Commissione tiene conto dei criteri indicati nella seduta preliminare del   3 Ottobre 2008 .

     Il Presidente ricorda che le pubblicazioni redatte in collaborazione con i membri della Commissione e con i terzi possono essere valutate solo se rispondenti ai criteri individuati nella prima riunione. 
     Dopo ampio esame collegiale (anche sulla base delle dichiarazioni espresse in proposito dai commissari coautori), la Commissione si dichiara in grado di enucleare come segue i contributi personali dei candidati che hanno inviato le pubblicazioni in collaborazione sia con i commissari che con terzi:

1) Esaminate le pubblicazioni del candidato Giuliano CASTELLI svolte in collaborazione con vari coautori, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

2) Esaminate le pubblicazioni del candidato Biagio DI MICCO svolte in collaborazione con vari coautori, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

3) Esaminate le pubblicazioni del candidato Simone DONATI svolte in collaborazione con vari coautori, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

4) Esaminate le pubblicazioni del candidato Gabriella GAUDIO svolte in collaborazione con vari coautori, ed esaminata in particolare le pubblicazioni svolte in collaborazione con il Commissario Claudio CONTA e la Commissaria Stefania SPAGNOLO, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

5)  Esaminate le pubblicazioni del candidato Chiara MAIERON svolte in collaborazione con vari coautori, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

6) Esaminate le pubblicazioni del candidato Alessandro MENEGOLLI svolte in collaborazione con vari coautori, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

7) Esaminate le pubblicazioni del candidato Andrea MEUCCI svolte in collaborazione con vari coautori, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

8) Esaminate le pubblicazioni del candidato Daniela Marcella REBUZZI svolte in collaborazione con vari coautori ed esaminate in particolare le pubblicazioni svolte in collaborazione con il Commissario Stefania SPAGNOLO, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

9) Esaminate le  pubblicazioni del candidato Diana Alessandra Carla Costantina SCANNICCHIO svolte in collaborazione con vari coautori ed esaminate in particolare la pubblicazione svolta in collaborazione con i Commissari Claudio CONTA  e Stefania SPAGNOLO, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

10) Esaminate le  pubblicazioni del candidato Antonio SIDOTI svolte in collaborazione con vari coautori ed esaminate in particolare la pubblicazione svolta in collaborazione con il Commissario Stefania SPAGNOLO, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

11) Esaminate le pubblicazioni del candidato Erik Silvio VALLAZZA svolte in collaborazione con vari coautori, la Commissione ritiene che vi siano evidenti elementi di giudizio per individuare l’apporto del candidato in quanto coerente con il resto dell’attività scientifica e unanimemente delibera di accettare i lavori in parola ai fini della successiva valutazione di merito.

     La Commissione, terminata la fase dell’enucleazione,  valuta tutte le pubblicazioni presentate da ciascun candidato, come risulta dagli elenchi dei lavori dei candidati, che vengono allegati al verbale e ne costituiscono parte integrante. (All. A del presente verbale 2).

     La Commissione procede poi all’esame dei titoli presentati da ciascun candidato (vedi allegato A del presente verbale 2 ) in base ai criteri individuati nella prima seduta.

     Al termine della disamina ciascun membro procede, caso per caso, alla valutazione della documentazione presentata dai candidati e formula il proprio giudizio.

     Verificato che i singoli Membri hanno concluso le fasi attinenti alla formulazione dei giudizi individuali, (All. B  del presente verbale 2) la Commissione prende atto di questi ultimi e li unisce al presente verbale come parte integrante dello stesso. 

     La Commissione procede all’esame ed alla valutazione collegiale dei titoli e delle pubblicazioni presentati da ciascun candidato.

    Alle ore 20:00, accertato che è terminata la fase attinente alla formulazione dei giudizi collegiali, giudizi che sono uniti al presente verbale come parte integrante dello stesso, (All. C  verb. 2 ), la seduta è sciolta e la Commissione unanime decide di aggiornare i lavori al giorno  18 Novembre  2008 , ore 14:00 per l’espletamento della prima prova scritta.
     Il presente verbale è letto, approvato e sottoscritto seduta stante.

     Pavia,  31 Ottobre 2008
     LA COMMISSIONE:

Prof. Claudio CONTA

Prof. Giuliano PARRINI

Dott.sa Stefania SPAGNOLO 
ALLEGATO A (al verbale n.2) 

Titoli presentati dai candidati

ALLEGATO B

(al verbale n. 2)

Giudizi individuali sui titoli e sulle pubblicazioni:

1. CANDIDATO: Giuliano CASTELLI

Commissario Claudio CONTA:

Il candidato occupa attualmente una posizione di ricercatore tecnologico all’Università di Padova. Presenta un buon curriculum di carattere tecnologico informatico:  ha partecipato all’esperimento BABAR a SLAC fornendo contributi di supporto informatico alle attività di analisi dell’esperimento ed ha svolto attività dello stesso tipo in altri settori. L’attività didattica è discreta.

Commissario Giuliano PARRINI:

Ha conseguito il dottorato in Computing Science nel 2001 presso il Politecnico di Torino ed ha percorso varie esperienze prima di entrare nella collaborazione BaBar  con una posizione a tempo, non specificata, di tipo tecnologico. La sua attività risulta indirizzata alla gestione/produzione di grossi volumi di dati.  Presenta 69 referenze di cui le dieci pubblicazioni presentate a parte. Di queste solo  una metà sono pertinenti alla disciplina oggetto del concorso. Molte anche le comunicazioni a congressi . Sufficiente l’attività didattica accademica. Nel complesso il profilo scientifico è marginale rispetto a quello del bando.  
Commissaria: Stefania SPAGNOLO:

Il candidato ha un curriculum vario che parte da un lavoro di laurea prettamente inquadrato nella FNSN (Babar) e si sposta a partire dal dottorato su problematiche di computing. Negli ultimi anni torna a contribuire come grid/scientist a progetti di FNSN come evidenziato da presentazioni a conferenze internazionali di Computing.  Solo parte delle pubblicazioni presentate hanno una chiara pertinenza con la FNSN. Ha buone esperienze di didattica nel campo del computing. 

2. CANDIDATO: Biagio DI MICCO

Commissario Claudio CONTA:

il candidato è attualmente assegnista presso l’Università di Roma3. Presenta un curriculum certamente buono partecipando all’esperimento KLOE ai Laboratori  di Frascati dove fornisce contributi significativi all’analisi fisica dei dati anche con incarico di coordinamento. Buona l’attività didattica.
Commissario Giuliano PARRINI:

Ha conseguito il dottorato di ricerca in fisica nel 2004 presso l’Università di Roma III, studiando il decadimento di eta nell’ambito dell’esperimento KLOE dove tuttora collabora attivamente. La sua ricerca sulla fisica dei mesoni eta e fi ai fasci e+e- è testimoniata da 42 riferimenti bibliografici di cui 10 sono le pubblicazioni presentate. Di queste tre sono presentazioni a congressi tenute dal candidato. Le altre sono pubblicazioni in collaborazione su giornali a levatura internazionale. Il candidato , attualmente assegnista di ricerca presso Roma III , presenta una attività didattica buona. Il giudizio complessivo sulla congruità ,sulla qualità e personalità scientifica  è buono.   
Commissaria: Stefania SPAGNOLO:

Il candidato ha un buon curriculum nella fisica sub-nucleare incentrato sulla  fisica a DAFNE; ha svolto prevalentemente attività di analisi dati apportando un chiaro contributo personale ai risultati della collaborazione, evidenziato dal fatto che ha svolto il ruolo di convenor del gruppo di lavoro sulla fisica adronica a KLOE e ha personalmente presentato i risultati del lavoro in conferenze internazionali; ha condotto anche attività di ricerca e sviluppo di rivelatori per la FNSN contribuendo prevalentemente agli aspetti di simulazione. L'attività di ricerca si è svolta prevalentemente in Italia.  Ha guadagnato una buona esperienze di didattica. 

3. CANDIDATO: Simone DONATI

Commissario Claudio CONTA:

Il candidato, attualmente ‘ricercatore in formazione’ presso l’Università di Pisa, ha un ottimo curriculum nel campo della fisica sperimentale delle particelle elementari agli acceleratori ; svolge attività di ricerca nell’ esperimento CDF dando contributi rilevanti anche con ruoli di coordinamento sia in aspetti strumentali che in analisi fisica dei dati. Discreta l’attività didattica.

Commissario Giuliano PARRINI:

L’attività di ricerca si è svolta completamente nell’ambito della grossa collaborazione CDF  al Tevatron del Fermilab  fin dal Dottorato di ricerca in Fisica (’97 Univ. Pisa) . Presenta un’ampia produzione di fisica ad alto livello e una altrettanto interessante attività di supporto e sviluppo strumentale per i rivelatori, come testimoniato dall’altissimo numero di citazioni bibliografiche che si riferiscono a pubblicazioni su giornali internazionali e a relazioni tenute a conferenze internazionali di alto profilo. Di uguale composizione e livello le dieci pubblicazioni presentate. Attualmente ricercatore in “formazione” presso l’Università di Pisa, è stato Guest scientist preso Fermilab e presenta, anche per il passato, un buon interesse alla divulgazione con coinvolgimenti  di tutoraggio e didattico/accademici. Il giudizio complessivo sulla congruità, sulla qualità e personalità  scientifica  è ottimo.

Commissaria: Stefania SPAGNOLO:
Il candidato ha un curriculum molto buono nella Fisica sperimentale delle alte energie svolto prevalentemente nell'ambito della collaborazione CDF con un'ampia esposizione agli ambienti internazionali della ricerca; Si è occupato, rivestendo anche ruoli di cordinamento di attività, sia di analisi di fisica che di problematiche strumentali e di trigger. I numerosi interventi a conferenze internazionali evidenziano un notevole contributo personale ai progetti che lo hanno visto partecipe. 

Discreta esperienza di attività didattica. Presenta una interessante selezione di pubblicazioni, tra le numerose di cui è coautore, che sintetizza i suoi più importanti contributi. 

4. CANDIDATA: Gabriella GAUDIO

Commissario Claudio CONTA:

La candidata è attualmente titolare di contratto  di ricerca presso la Sezione INFN di Pavia. Presenta un curriculum scientifico molto buono, svolto nell' ambito dell' esperimento ATLAS, partecipando molto attivamente a costruzione e test delle camere MDT dello spettrometro muonico senza trascurare aspetti di analisi dei dati. Decisamente buona l’attività didattica.

Commissario Giuliano PARRINI:

Con il dottorato in fisica (2003) si è ben inserita nell’attività di ricerca del grosso apparato di ATLAS a LHC. Buona è l’attività didattica accademica e di tutoraggio. Nella prima fase di preparazione dell’apparato, la candidata mostra anche interessi per canali esotici di Fisica collaborando con altro esperimento al Tevatron. Ha interessi anche per sviluppi di calorimetria. Le 11 pubblicazioni citate, le note interne dell’esperimento, le 11 partecipazioni a congresso mostrano il buon inserimento nell’attività scientifica. Delle 10 pubblicazioni presentate 9 sono in collaborazione non numerose, una (breve) a sola sua firma e su riviste di alto standard internazionale. Attualmente Ricercatore a tempo determinato a Pavia ha passato periodi all’estero. Il giudizio complessivo sulla congruità ,sulla qualità e personalità scientifica  è buono.   

Commissario Stefania SPAGNOLO:

La candidata presenta un buon curriculum nella in fisica Nucleare e subnucleare su attività di sviluppo di rivelatori e attività di preparazione alla fase di presa dati dell'esperimento ATLAS. Risulta chiaro il buon inserimento e la visibilità del lavoro della candidata nell'ambito della collaborazione riguardo alla costruzione, certificazione e messa a punto di componenti del rivelatore. La candidata ha anche svolto un ruolo di coordinamento di attività nella fase di installazione dell'apparato al CERN e  ha tenuto personalmente relazioni a conferenze nazionali e internazionali. Ha avuto un contratto post-doc all’ Università di Seattle  per circa 10 mesi. Continuo negli anni il contributo ad attività didattiche.  

5. CANDIDATA: Chiara MAIERON
Commissario Claudio CONTA:

La candidata è attualmente assegnista presso l’Università del Salento ove svolge attività di ricerca in fisica nucleare teorica. Presenta un buon curriculum: la sua attività, svolta in gran parte all’estero, è dedicata allo studio della struttura del nucleone con sonde deboli da interazioni di neutrino. Sufficiente è l’attività didattica. 

Commissario Giuliano PARRINI:

Dottorato in Fisica nel ‘97 presso l’Università di Torino con una tesi teorica sui processi neutrino- nucleo. Questo argomento è stato sviluppato durante la sua attività successiva svoltasi all’estero, nella prima parte ,e in Italia negli ultimi anni. L’attività complessiva ben argomentata fa riferimento a 18 pubblicazioni su riviste internazionali e 11 comunicazioni a congressi. Come si evince anche dalle 10 pubblicazioni presentate, i lavori sono fatti in piccole collaborazioni e in alcune di esse la candidata appare come autore principale. L’attività complessiva è di buon livello, scarsa l’attività didattica. Il giudizio complessivo sulla congruità ,sulla qualità e personalità scientifica  è buono .

Commissario Stefania SPAGNOLO:

La candidata ha un buon curriculum nell'ambito della fisica nucleare teorica che ha svolto in diversi ambienti scientifici internazionali e nazionali. Si evince dalle pubblicazioni presentate (tra cui compare un lavoro di rassegna) una interessante diversificazione degli ambiti di ricerca. Ha  presentato  personalmente i risultati del lavoro in conferenze internazionali nel campo della Fisica Nucleare. 

6. CANDIDATO: Alessandro MENEGOLLI

Commissario Claudio CONTA:

Il candidato è attualmente assegnista di ricerca presso la Sezione INFN di Pavia. Presenta un curriculum abbastanza buono partecipando all’esperimento ICARUS al Laboratori del Gran Sasso dove fornisce contributi allo sviluppo ed al funzionamento del rivelatore senza trascurare aspetti di analisi di dati. Sufficiente l’attività didattica.

Commissario Giuliano PARRINI:

Ha conseguito il Dottorato in Fisica a Pavia nel 2005 con un lavoro sull’ esperimento ICARUS, nel quale lavora tuttora come assegnista di Pavia. Modesta la sua attività didattica. Non menziona altre pubblicazioni oltre le dieci richieste, tuttavia di ottima levatura  su riviste internazionali. Menziona 6 conferenze di cui una di alto livello. Il giudizio complessivo sulla congruità è ottimo,sulla qualità e personalità scientifica è limitato .

Commissario Stefania SPAGNOLO:

Il candidato ha un discreto curriculum svolto presso l'Università di Pavia che evidenzia la partecipazione a attività di sviluppo e caratterizzazione di rivelatori di particelle. Le pubblicazioni presentate, a cui si accompagna qualche presentazione a conferenze, riguardano per lo più sviluppo e messa a punto di rivelatori per l'esperimento ICARUS e risultano pertinenti a tematiche di chiaro interesse nella fisica sperimentale delle alte energie.

7. CANDIDATO: Andrea MEUCCI

Commissario Claudio CONTA:

Il candidato svolge attività di ricerca in fisica nucleare teorica. Presenta un buon curriculum abbastanza buono ove è illustrata la sua attività dedicata allo studio teorico della struttura del nucleone con sonde elettromagnetiche e deboli. Limitata l’attività didattica. 

Commissario Giuliano PARRINI:

Ha conseguito il dottorato di ricerca nel 2002 con una tesi teorica nucleare ed ha proseguito nel filone di ricerca con 13 lavori a stampa di cui uno come autore unico e gli altri in collaborazione (limitata) . Sono riportate le comunicazioni a  11 congressi e workshop in diversi dei quali appare come primo firmatario.  Titolare di contratti e due assegni di ricerca presso l’Universita` di Pavia e` attualmente senza sostegno finanziario. Scarsa la sua attivita` didattica. Il giudizio complessivo sulla congruita`, la qualita` e la personalita` scientifica del candidato e` sufficiente.
Commissario Stefania SPAGNOLO:

Il candidato ha un discreto curriculum nella fisica nucleare teorica concentrato su alcuni temi relativi a studi sulla struttura del nucleone con sonde elettromagnetiche e deboli.  Presenta pubblicazioni attinenti all'attività di ricerca in cui appare chiaro il contributo personale.  

8. CANDIDATA: Daniela Marcella REBUZZI

Commissario Claudio CONTA:

La candidata usufruisce attualmente di un contratto di ricerca presso il Max Plank Institute di Monaco (Germania). Presenta un curriculum  molto buono avendo inizialmente partecipato all’attività dell’ esperimento ICARUS e partecipando ora attivamente all’attività dell’esperimento ATLAS ove ha dato contributi significativi anche di coordinamento nel settore della simulazione e  nella realizzazione dello spettrometro muonico. Molto buona  l’attività didattica.

Commissario Giuliano PARRINI:
L’attivita` con il dottorato di ricerca in Fisica si indirizza sulla messa a punto di grossi apparati sperimentali: dopo un avvio con ICARUS, la candidata entra in ATLAS ove è tuttora attiva con posizione di rilievo. La sua attivita` e` rivolta soprattutto alle simulazioni sia dell’apparato che della produzione fisica. Nella  collaborazione ATLAS copre posizioni di coordinamento software. La sua attivita` e` referenziata da 13 pubblicazioni in collaborazione e da 8 presentazioni a conferenze, alcune delle quali presentate personalmente e/o su invito. Delle 10 pubblicazioni presentate 8 sono su riviste di alta diffusione. Notevole e continuata  l’attivita` didattica accademica e di tutoraggio in generale. Il giudizio complessivo in relazione alla congruita`, alla qualita` e alla personalita` scientifica e` ottimo.
Commissario Stefania SPAGNOLO:

La candidata ha un buon curriculum in fisica nucleare e subnucleare, campo di ricerca a cui si è dedicata dal Dottorato in poi.   Dopo una breve ma formativa esperienza in ICARUS, avvia una partecipazione molto attiva e diversificata all'esperimento ATLAS, in cui ha rivestito un ruolo di coordinamento della simulazione dello spettrometro a muoni. E’ integrata in attività software e di preparazione alla analisi dei dati, testimoniate dagli interventi personali a conferenze internazionali. Molto ricca l'attività didattica svolta con continuità. Ampia esposizione a un ambiente di lavoro internazionale, testimoniata dall'attuale contratto post-doc a MPI (Monaco). Presenta pubblicazioni  che evidenziano un chiaro contributo personale.  Ha ottenuto nel corso della carriera riconoscimenti di merito e qualità.  

9. CANDIDATA:Diana Alessandra Carla Costantina SCANNICCHIO

Commissario Claudio CONTA:

La candidata, attualmente borsista presso il CERN di Ginevra, presenta un curriculum scientifico molto buono essenzialmente svolto nell' ambito dell’esperimento ATLAS, in cui ha partecipato attivamente alla realizzazione dello spettrometro muonico, alla realizzazione del trigger di terzo livello dell’esperimento (event filter) senza trascurare aspetti di analisi dei dati da simulazioni. Certamente buona l’attività didattica.

Commissario Giuliano PARRINI:

Dopo l’attività sulle oscillazioni dei neutrino dell’esperimento NOMAD ( dottorato di ricerca) la candidata è passata  alla costruzione e messa a punto di  ATLAS con assegni di ricerca dell’Università di Pavia. Di particolare interesse da segnalare la sua attivita` sul trigger di alto livello. Notevole il suo inserimento nelle attivita` di costruzione e commissioning il tutto referenziato da 21 pubblicazioni in collaborazione di cui 18 su riviste internazionali, 19 presentazioni a congresso e 9 note interne. Buona la sua attività didattica . Il giudizio complessivo sulla congruita`, la qualita` e la personalità scientifica è distinto.

Commissario Stefania SPAGNOLO:

La candidata ha un buon curriculum nella fisica subnucleare sperimentale che, dopo un'esperienza sull'analisi di dati nell'esperimento NOMAD, durante il lavoro di laurea, si è concentrata nel campo del trigger di alto livello di ATLAS, sia su problematiche tecniche di gestione del trigger/DAQ che sull'elaborazione di strategie di trigger. L'integrazione della candidata nella comunità scientifica di riferimento appare molto buona ed è dimostrata dalla fellowship al CERN di cui attualmente usufruisce. Presenta pubblicazioni e atti di conferenze chiaramente attinenti al lavoro dei working group in cui è inserita.  Ha guadagnato una buona esperienza in attività didattica. 

10. CANDIDATO:Antonio SIDOTI

Commissario Claudio CONTA:

Il candidato è attualmente assegnista presso l’Università ‘La Sapienza’ di Roma . Presenta un curriculum decisamente buono in fisica delle particelle agli acceleratori svolgendo attività di ricerca negli esperimenti CDF al Fermilab ed ATLAS al CERN dove contribuisce attivamente a studi di trigger ed analisi, in particolare con tecnica di reti neurali. Certamente buona l’attività didattica.
Commissario Giuliano PARRINI:

Dopo il dottorato di ricerca nel 99 incentrato su realizzazioni di reti neurali (TOTEM) entra in CDF prima come assegnista a Trento, poi come assegnista a Pisa e quindi post-doc a LPNHE. Partecipa attualmente all’esperimento ATLAS come assegnista di Roma I. In questo periodo ha esperienza di didattica universitaria. La sua attivita` di buon profilo  e` nel filone dei grossi apparati per la fisica ai colliders, indirizzata sui sistemi di trigger nei quali appare avere maturato competenze professionali.  Il suo curriculum presenta 60 riferimenti bibliografici fra i quali i 10 lavori presentati tutti in collaborazione di cui 7 sulla fisica delle interazioni p-pbar ed uno sulle reti neurali come autore principale. Il giudizio complessivo sulla congruita`, la qualita` e alla personalita` scientifica del candidato e` distinto.

Commissario Stefania SPAGNOLO:

Il candidato ha un buon curriculum in Fisica Subnucleare: ha svolto attività di ricerca  in grandi collaborazioni internazionali (CDF, ATLAS) lavorando anche, per circa un anno, a LPNHE (Parigi). Ha partecipato ad attività di analisi dati e ha dato contributi personali rilevanti nel campo  dello sviluppo di algoritmi e di strategie di computing. All'inizio della carriera ha ottenuto un finanziamento, nell'ambito di un programma dedicato a giovani ricercatori dell'Università di Trento per un progetto da lui presentato. Ha presentato una selezione di pubblicazioni di elevata qualità ed ha effettuato varie presentazioni a conferenze internazionali di buon livello.  Buona l'esperienza di attività didattica acquisita. 

11. CANDIDATO:Erik Silvio VALLAZZA

Commissario Claudio CONTA:

Il candidato è attualmente Tecnologo presso la Sezione INFN di Trieste: non ha conseguito il titolo di Dottore di Ricerca. Presenta un curriculum molto buono riguardante quasi esclusivamente aspetti strumentali di Fisica delle Particelle Elementari,  Fisica Medica ed Astrofisica. Buona l’attività di divulgazione scientifica.

Commissario Giuliano PARRINI:

Laureatosi in Fisica a Torino nell’89  ha partecipato, con ottimo inserimento agli esperimenti DELPHI e BABAR. E` dal 1999 Tecnologo INFN a tempo indeterminato presso la sezione di Trieste. Molti i suoi interessi di applicazioni ad alto livello di tecnologie di rivelazione per radiazioni ionizzanti: dalla fisica degli acceleratori alla fisica medica, alle ricerche spaziali. Il suo curriculum presenta 339 riferimenti bibliografici. Le dieci pubblicazioni della lista sono tutte di contenuto strumentale di cui 8 su riviste internazionali. Scarsi se non assenti interessi specifici sulla fenomelogia fisica. L’attivita` didattica e` modesta. Il giudizio complessivo sulla congruita` scientifica e` scarso, sulla qualita` e` ottimo.

Commissario Stefania SPAGNOLO:

Il candidato, attualmente tecnologo INFN, ha un curriculum molto buono nell'ambito della strumentazione per la fisica nucleare e subnucleare, astrofisica e fisica medica. Ha apportato chiari contributi  alla  progettazione e messa a punto di apparati sperimentali basati su rivelatori a semiconduttori, spesso con un rulo di cordinamento di attività.  Presenta buone pubblicazioni prevalentemente pertinenti a tale tematica.  Buona anche l'attività didattica prestata nello stesso ambito culturale.   

ALLEGATO C

                                       (al verbale n. 2)

Giudizi collegiali sui titoli e sulle pubblicazioni: 
1. CANDIDATO:Giuliano CASTELLI

Il candidato ha conseguito il dottorato in Computing Science nel 2001 presso il Politecnico di Torino ed ora occupa  una posizione di ‘ricercatore tecnologico’ all’Università di Padova. Presenta un curriculum vario che spazia da problematiche tipicamente informatiche fino ad attività di Fisica delle Particelle 

(esperimento BABAR a SLAC) dove peraltro ha fornito contributi di computing.

L’attività didattica accademica è sufficiente.  Nel complesso il profilo scientifico è marginale rispetto a quello del bando. 
2. CANDIDATO: Biagio DI MICCO

Il candidato, attualmente assegnista presso l’Università di Roma3, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Fisica nel 2004 presso la stessa Università. Presenta un buon curriculum incentrato sull’esperimento KLOE a Frascati che mostra  contributi significativi all’analisi fisica dei dati ed incarichi di coordinamento. Buona l’attività didattica. L’attività è congrua; il giudizio complessivo su qualità e personalità scientifica è buono.

3. CANDIDATO: Simone DONATI
Il candidato, attualmente ‘ricercatore in formazione’ presso l’Università di Pisa, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Fisica nel 1997 presso la stessa Università. Presenta un ottimo curriculum nel campo della fisica sperimentale delle particelle elementari agli acceleratori; svolge attività di ricerca nell’ importante esperimento internazionale CDF al Fermilab dando contributi rilevanti sia in aspetti strumentali che in analisi fisica dei dati, ricoprendo anche ruoli di coordinamento; la produzione scientifica è molto ampia. Sufficiente l’attività didattica, buona l’attività di divulgazione e tutoraggio. Accertata la congruità, il giudizio complessivo su  qualità e personalità scientifica è ottimo.

4. CANDIDATA: Gabriella GAUDIO

La candidata,  attualmente contrattista di ricerca presso la Sezione INFN di Pavia, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Fisica nel 2003 presso la stessa Università. Presenta un curriculum scientifico molto buono, svolto nell' ambito dell' esperimento ATLAS, ove partecipa molto attivamente a costruzione, test e certificazione dei rivelatori di muoni, anche con incarichi di responsabilità; nello svolgimento del dottorato internazionale a Seattle si è dedicata ad aspetti di analisi dei dati. Decisamente  buona l’attività didattica. Il giudizio complessivo su congruità, qualità e personalità scientifica è più che buono. 
5. CANDIDATA: Chiara MAIERON

La candidata, attualmente assegnista  presso la Università del Salento, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Fisica nel 1997 presso l’ Università di Torino.

Presenta un buon curriculum in ambito di Fisica Nucleare Teorica che mostra attività dedicata allo studio della struttura del nucleone con sonde deboli da interazioni di neutrino, svolta  in ambienti scientifici nazionali ed internazionali .. Sufficiente è l’attività didattica. L’attività è congrua; il giudizio complessivo su qualità e personalità scientifica è buono. 
6. CANDIDATO: Alessandro MENEGOLLI
Il candidato, attualmente assegnista di ricerca presso l’Università di Pavia, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Fisica nel 2005 presso la stessa Università. Presenta un curriculum abbastanza buono inquadrato nell’ esperimento ICARUS ai Laboratori del Gran Sasso.  Sufficiente è l’attività didattica. L’attività è congrua;  Il giudizio complessivo qualità e personalità scientifica è discreta. 
7. CANDIDATO:Andrea MEUCCI
Il candidato ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Fisica nel 2002 presso la  Università di Pavia. Ha un discreto curriculum nella fisica nucleare teorica concentrato su alcuni temi relativi a studi della struttura del nucleone con sonde elettromagnetiche e deboli. Scarsa è l’attività didattica. L’attività è congrua;  il giudizio complessivo su qualità e personalità scientifica è discreta. 
8. CANDIDATA: Daniela Marcella REBUZZI

La candidata , attualmente titolare di un contratto di ricerca presso il Max Plank Institute di Monaco, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Fisica nel 2002 presso l’  Università di Pavia. Dopo  breve ma formativa esperienza in ICARUS, partecipa molto attivamente all' esperimento ATLAS: la sua attività è rivolta a simulazioni di apparato e di processi fisici, anche con ruoli di coordinamento. Notevole e continuata è l’attività didattica. Il giudizio complessivo su congruità, qualità e personalità scientifica è ottimo. 
9. CANDIDATA: Diana Alessandra Carla Costantina SCANNICCHIO

La candidata, attualmente borsista al CERN, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Fisica nel 2001 presso l’  Università di Pavia. Il  curriculum evidenzia una iniziale esperienza sull'analisi di dati nell'esperimento NOMAD sulle oscillazioni di neutrino, cui segue un importante contributo nel trigger di alto livello di ATLAS; a questo si affiancano attività di realizzazione e test delle camere dello spettrometro muonico e  analisi dei dati da simulazioni. Buona l’attività didattica. L’attività è congrua;  il giudizio complessivo su qualità e personalità scientifica è più che buono. 
10. CANDIDATO: Antonio SIDOTI

Il candidato, attualmente assegnista di ricerca presso l’Università di Roma ‘La Sapienza’, ha conseguito il Dottorato di Ricerca in Fisica nel 1999 presso la stessa Università.

Il candidato ha un buon curriculum in fisica subnucleare nell’ambito degli esperimenti CDF al Fermilab e ATLAS a LHC: ha partecipato ad attività di analisi dati ed ha dato contributi personali rilevanti nel trigger degli esperimenti, anche con tecniche di reti neurali. L’attività didattica è certamente buona. Il giudizio complessivo su congruità, qualità e personalità scientifica è più che buono. 
11. CANDIDATO: Erik Silvio VALLAZZA

Il candidato è attualmente Tecnologo presso la Sezione INFN di Trieste: non ha conseguito il titolo di Dottore di Ricerca. Presenta un curriculum ottimo riguardante principalmente molteplici aspetti strumentali di Fisica delle Particelle Elementari, Fisica Medica ed Astrofisica. Molto ampia la produzione scientifica. Ricopre ruoli di responsabilità. L’attività didattica è limitata, pur con qualche contributo alla divulgazione scientifica. L’attività non è del tutto congrua; il giudizio complessivo su  qualità e personalità scientifica è ottimo. 
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